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감정평가 개요. Ⅰ

감정평가의 목적1. 

본건은 광주광역시 광산구 삼거동 소재 삼거교차로 남서측 인근에 위치하는 부동산으로서 우“ ” , 

리자산신탁 주 대전지역본부의 공매 를 위한 감정평가입니다( ) (NPL) .

감정평가 대상 물건2. 

 토지

기호 소재지
지번

공부면적
( )㎡

사정면적
( )㎡ 지목 도로조건 형상

지세 이용상황 용도지역
개별지가

원( / )㎡
(2025)

비고

1 삼거동
619-3 13,692 13,692 목장

용지 세로 불( ) 부정형
완경사 전 계획관리 62,500 -

2 삼거동
619-4 12,433 12,433 목장

용지 세로 불( ) 부정형
완경사 전 계획관리 61,900 -

3 삼거동
619-5 7,495 7,495 목장

용지 세로 불( ) 사다리
완경사 전 계획관리 61,900 -

4 삼거동
619-9 3,272 3,272 목장

용지 중로한면 부정형
완경사

전, 
도로 등 계획관리 82,000 -

5 삼거동
산60-1 19,933 19,933 임야 세로 불( ) 부정형

완경사 자연림 보전관리 7,790 -
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기준시점 및 실지조사 실시기간3. 

 기준시점 결정 및 그 이유

본건의 기준시점은 감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 따라 대상물건의 가격조사를 완료9 2「 」 

한 날짜인 년 월 일로 하였습니다2025 05 26 .

 실지조사 실시기간 및 그 내용

감정평가에 관한 규칙 제 조에 따른 실지조사 실시기간은 년 월 일 년 10 2025 05 22 ~ 2025「 」 

월 일 입니다05 26 .

기준가치 및 감정평가조건4. 

 기준가치

본건은 감정평가 및 감정평가사에 관한 법률 감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 따라 , 5 1「 」 「 」 

시장가치 를 기준으로 하되 감정평가 목적을 고려하여 감정평가액을 결정하였습니다" " , .

 감정평가조건

별도의 감정평가 조건은 없습니다.

기타 참고사항5. 

 대상토지 기호 는 대부분 기호 및 기호 진입도로로 이용중에 있어 이를 감안하여 (4) (1~3) (5) 

평균가격으로 평가하였는바 참고바랍니다, .

 대상토지 기호 지상에 자생하는 입목은 거래관행상 임지에 포함하여 평가하였는바 참고(5) , 

바랍니다.

 본 감정평가서는 공매 목적의 감정평가로서 담보 등 다른 목적으로 사용할 수 없으며(NPL) , , 

평가목적을 달리할 경우 평가서의 기재내용 감정평가액 등이 달라질 수 있습니다, .
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감정평가 방법의 적용. Ⅱ

감정평가의 근거 법령1. 

 감정평가 및 감정평가사에 관한 법률 제 조 기준3 ( )

감정평가법인등이 토지를 감정평가하는 경우에는 그 토지와 이용가치가 비슷하다고 인정되는 ① 
부동산 가격공시에 관한 법률 에 따른 표준지공시지가를 기준으로 하여야 한다 다만 적정한 . , 「 」

실거래가가 있는 경우에는 이를 기준으로 할 수 있다.
제 항에도 불구하고 감정평가법인등이 주식회사의 외부감사에 관한 법률 에 따른 재무제표 1② 「 」

작성 등 기업의 재무제표 작성에 필요한 감정평가와 담보권의 설정ㆍ경매 등 대통령령으로 정하
는 감정평가를 할 때에는 해당 토지의 임대료 조성비용 등을 고려하여 감정평가를 할 수 있다, .

 감정평가에 관한 규칙 제 조 감정평가방식11 ( )

감정평가법인등은 다음 각 호의 감정평가방식에 따라 감정평가를 한다.
원가방식 원가법 및 적산법 등 비용성의 원리에 기초한 감정평가방식1. : 
비교방식 거래사례비교법 임대사례비교법 등 시장성의 원리에 기초한 감정평가방식 및 2. : , 

공시지가기준법
수익방식 수익환원법 및 수익분석법 등 수익성의 원리에 기초한 감정평가방식3. : 

 감정평가에 관한 규칙 제 조 감정평가방법의 적용 및 시산가액 조정12 ( )

감정평가법인등은 제 조부터 제 조까지의 규정에서 대상물건별로 정한 감정평가방법 이하 14 26 (① 
주된 방법 이라 한다 을 적용하여 감정평가하여야 한다 다만 주된 방법을 적용하는 것이 곤란" " ) . , 

하거나 부적절한 경우에는 다른 감정평가방법을 적용할 수 있다.
감정평가법인등은 대상물건의 감정평가액을 결정하기 위하여 제 항에 따라 어느 하나의 감정1② 

평가방법을 적용하여 산정 한 가액 이하 시산가액 이라 한다 을 제 조 각 호의 ( ) [ " ( )" ] 11算定 試算價額
감정평가방식 중 다른 감정평가방식에 속하는 하나 이상의 감정평가방법 이 경우 공시지가기준법(
과 그 밖의 비교방식에 속한 감정평가방법은 서로 다른 감정평가방식에 속한 것으로 본다 으로 )
산출한 시산가액과 비교하여 합리성을 검토하여야 한다 다만 대상물건의 특성 등으로 인하여 . , 
다른 감정평가방법을 적용하는 것이 곤란하거나 불필요한 경우에는 그렇지 않다.

감정평가법인등은 제 항에 따른 검토 결과 제 항에 따라 산출한 시산가액의 합리성이 없다고 2 1③ 
판단되는 경우에는 주된 방법 및 다른 감정평가방법으로 산출한 시산가액을 조정하여 감정평가
액을 결정할 수 있다.



감정평가액의 산출근거 및 결정 의견

4

 감정평가에 관한 규칙 제 조 토지의 감정평가14 ( )

감정평가법인등은 법 제 조제 항 본문에 따라 토지를 감정평가할 때에는 공시지가기준법을 3 1① 
적용하여야 한다.

본건에 적용한 감정평가방법2. 

본건 토지는 감정평가에 관한 규칙 제 조에 따라 대상토지와 가치형성요인이 같거나 비슷하14「 」 

여 유사한 이용가치를 지닌다고 인정되는 표준지의 공시지가를 기준으로 대상토지의 현황에 맞

게 시점수정 지역요인 및 개별요인 비교 그 밖의 요인의 보정을 거쳐 대상 토지의 가액을 산정, , 

하는 공시지가기준법으로 평가하되 감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 따라 거래사례비교, 12 2「 」 

법으로 산출한 시산가액과 비교하여 합리성을 검토하였습니다.
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감정평가액 산출. Ⅲ

토지의 감정평가액 산출1. 

공시지가기준법에 의한 토지의 시산가액(1) 

산식 표준지공시지가 시점수정 지역요인비교 개별요인비교 그 밖의 요인 보정: × × × × 

비교표준지의 선정 기준1) (2025.01.01 )

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호에 따라 인근지역에 있는 표준지 중에서 대상토지14 2 1「 」 

와 용도지역 이용상황 주변환경 등이 같거나 유사한 표준지를 선정하였습니다· · .

구  분 소재지 면적
( )㎡ 지목 용도지역 이용상황 도로조건 형상

지세
공시지가

원( / )㎡

가 삼거동
611 1,289 답 계획관리 답 맹지 부정형

완경사지 79,500

나 삼거동
산43 22,711 임야 보전관리 조림 세로 불( ) 사다리

완경사지 14,100
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시점수정2) 

본건 시점수정은 감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호에 의거 부동산 거래신고 등에 14 2 2 , 「 」 「

관한 법률 제 조에 따라 국토교통부 장관이 조사 발표하는 비교표준지가 있는 시 군 구의 같19 · · ·」 

은 용도지역 지가변동률을 적용하였으며 기준시점 당시 해당월의 지가변동률이 발표되지 않, 

은 경우 최종 발표월의 지가변동률을 연장적용 하였습니다.

기      간 지가변동률(%) 산      식

2025.01.01 ~ 2025.05.26
광주광역시 광산구 계획관리지역( )

0.767
(1.00767)

( 1 + 0.00605 ) x ( 1 + 0.00186 x 26/30 )
 1.00767≒ 

2025.01.01 ~ 2025.05.26
광주광역시 광산구 보전관리지역( )

0.156
(1.00156)

( 1 + 0.00045 ) x ( 1 + 0.00128 x 26/30 )
 1.00156≒ 

지역요인 비교3) 

본건 토지는 비교표준지와 인근 지역에 위치하여 지역요인은 상호 동등합니다. (1.000)
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개별요인 비교4) 

농경지대 전( )■  

본건 기호 표준지 기호 가[ (1, 2) / ( )]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부 취락과의 접근성,

농로의 상태 등 1.00 대체로 유사합니다

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

관개 배수, 관개의 양부 배수의 양부 등, 

획지
조건

면적 경사 등, 면적 경사도 경사의 방향 등, , 

0.90
대상토지가 형상 및 
면적 등에서 
열세합니다.

경작의 편부 형상부정 및 장애물에 의한
장애의 정도 등

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

보조금 융자금 등, ,
조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다

규제의 정도 등

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 0.900
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농경지대 전( )■  

본건 기호 표준지 기호 가[ (3) / ( )]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부 취락과의 접근성,

농로의 상태 등 1.00 대체로 유사합니다

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

관개 배수, 관개의 양부 배수의 양부 등, 

획지
조건

면적 경사 등, 면적 경사도 경사의 방향 등, , 

0.95 대상토지가 면적 
등에서 열세합니다.

경작의 편부 형상부정 및 장애물에 의한
장애의 정도 등

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

보조금 융자금 등, ,
조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다

규제의 정도 등

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 0.950
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농경지대 전( )■  

본건 기호 표준지 기호 가[ (4) / ( )]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부 취락과의 접근성,

농로의 상태 등 1.00 대체로 유사합니다

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

관개 배수, 관개의 양부 배수의 양부 등, 

획지
조건

면적 경사 등, 면적 경사도 경사의 방향 등, , 

0.30 대상토지는 대부분 
도로로 열세합니다.

경작의 편부 형상부정 및 장애물에 의한
장애의 정도 등

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

보조금 융자금 등, ,
조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다

규제의 정도 등

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 0.300
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임야지대■  

본건 기호 표준지 기호 나[ (5) / ( )]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부

인근지역과의 접근성,
인근취락과의 접근성,

임도의 배치 폭 구조 등, , ,
반출지점까지의 거리

반출지점에서 시장까지의
거리 등

1.05 대상토지가 도로조건 
등에서 우세합니다.

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다지세 방위 등, 
표고 방위 경사, , ,
경사면의 위치,
경사의 굴곡 등

토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다국 도립공원 보안림, ,‧
사방지 지정 등의 규제 등

기타규제

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 1.050
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그 밖의 요인의 보정5) 

그 밖의 요인 보정근거① 

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항 제 호 대법원판례 다 판결 선고14 2 5 , 2003 38207 (2004.5.14 ) , 「 」 ＂ ＂

두 선고 국토교통부 유권해석 건설교통부 토정 2002 5054 (2003.7.25 ) , ( 30241-36538, ＂ ＂

등에서 그 밖의 요인 보정의 필요성을 인정하고 있습니다 이에 따라 본건 인근의 거1991.12.28) . 

래사례 평가사례 지가수준 및 지가동향 등과의 형평성을 고려하여 아래와 같이 보정하였습니다, , .

산식 = 
사례기준 표준지 평가 사례가격 시점수정 지역요인 개별요인( ) × × × 

 
표준지공시지가 시점수정 공시지가 시점수정( ) × 

그 밖의 요인 보정에 관한 자료② 

평가사례▷ 

기호 소재지 면적
( )㎡ 지목 용도지역

이용상황
형    상
도로조건 기준시점 평가

목적

사례단가 원( / )㎡
당해개별지가(

원( / ))㎡

1 삼거동
606 3,980 답 계획관리

답
부정형
세로 불( )

2024.02.26 공매
국공유재산( )

245,000
(77,100)

2 삼거동
411-2 5,452 답

계획관리
답

부정형
맹지 2023.12.12 담보 255,000

(77,100)

3 삼거동
619-2 307 전

계획관리
전

부정형
맹지 2023.10.27 법원경매 185,000

(77,100)

4 삼거동
361-2 1,152 답

계획관리
답

부정형
맹지 2025.04.08 담보 340,000

(79,500)

5 양동
산113 610 임야

보전관리
자연림

사다리
맹지 2023.07.19 법원경매 35,000

(4,760)

6 삼거동
산66-17 1,326 임야

보전관리
자연림

부정형
맹지 2023.12.12 담보 77,000

(29,400)

7 삼거동
산66-9 66,464 임야

계획관리
자연림

부정형
맹지 2023.12.12 담보 172,000

(44,600)

8 양동
산102 40,264 임야

보전관리
자연림

부정형
세로 불( ) 2024.07.02 시가참고 37,000

(3,450)
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거래사례▷ 

기호 소재지 면적
( )㎡ 지목 용도지역

이용상황
형    상
도로조건 거래시점 실거래가액

원( )

사례단가 원( / )㎡
당해개별지가(

원( / ))㎡

A 삼거동
250 487 답 계획관리

답
부정형

중로한면
2024.01.10 132,300,000 271,000

(37,100)

비 고 토지만의 거래사례입니다 - .
토지가격 원 원 - : 132,300,000 / 487 272,000 /㎡ ≒ ㎡

B 삼거동
253 1,083 답 계획관리

답
부정형

중로한면
2022.02.07 425,000,000 392,000

(38,300)

비 고 토지만의 거래사례입니다 - .
토지가격 원 원 - : 425,000,000 / 1,083 392,000 /㎡ ≒ ㎡

C 양동
산102 40,264 임야 보전관리

자연림
부정형
세로 불( )

2025.04.14 1,525,000,000 37,000
(3,470)

비 고 토지만의 거래사례입니다 - .
토지가격 원 원 - : 1,525,000,000 / 40,264 38,000 /㎡ ≒ ㎡

D 양동
산104-7 1,572 임야 보전관리

자연림
자루형
세로 불( )

2022.05.31 50,000,000 31,000
(3,650)

비 고 토지만의 거래사례입니다 - .
토지가격 원 원 - : 50,000,000 / 1,572 32,000 /㎡ ≒ ㎡

사례도면은 후첨 상세위치도 참조.※ ＂ ＂ 

출처 등기사항전부증명서 및 감정평가정보체계: (KAIS)※ 

기호 소재지 면적
( )㎡ 지목 용도지역

이용상황
형    상
도로조건 기준시점 평가

목적

사례단가 원( / )㎡
당해개별지가(

원( / ))㎡

9
본건 (

기호1,2)

삼거동
619-3,-4 26,125 목장

용지
계획관리
목장용지

부정형
맹지 2022.12.21 공매(NPL) 151,000

(61,100)

10
본건 (

기호3)

삼거동
619-5 7,495 목장

용지
계획관리
목장용지

사다리
맹지 2022.12.21 공매(NPL) 160,000

(61,100)

11
본건 (

기호4)

삼거동
619-9 3,272 목장

용지
계획관리
목장용지

부정형
중로한면 2022.12.21 공매(NPL) 178,000

(81,200)

12
본건 (

기호5)

삼거동
산60-1 19,933 임야

보전관리
자연림

부정형
맹지 2022.12.21 공매(NPL) 49,000

(8,020)

사례도면은 후첨 상세위치도 참조※ ＂ ＂ 
출처 감정평가정보: (KAPA HUB PLUS)※ 
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인근 지가수준▷ 

위  치 도로조건 지가수준 비  고

본건 기호 유사 토지(1~4) 세로변 원200,000 /㎡ 계획관리지역

본건 기호 유사 임야(5) 세로변 원60,000 /㎡ 보전관리지역

위치 형상 접근성 환경 등에 따라 지가차이가 발생 할 수 있습니다, , , .

경매시장 추이 년간 평균 낙찰가율(1 )▷ 

지역통계 광주 광산구 삼거동

구분 낙찰가율
(%)

낙찰율
평균(%)

낙찰건수
건( )

낙찰가율
(%)

낙찰율
평균(%)

낙찰건수
건( )

낙찰가율
(%)

낙찰율
평균(%)

낙찰건수
건( )

토지 전/ 59.01 70.90 27 92.03 90.18 12 0 0 0

토지 임야/ 57.15 62.95 10 79.26 75.84 3 0 0 0

인포케어( , www.infocare.co.kr)
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그 밖의 요인 보정치의 산출 및 결정③ 

인근 평가사례 및 거래사례 지가수준 경매시장 추이 평가목적 등을 종합 고려하여 본건 평, , , 

가시 적용할 그 밖의 요인 보정치를 결정합니다.

비교표준지 가( )■ 

사례기준
표준지 평가

사례가격 1※ 시점수정 2※ 지역요인 3※ 개별요인 4※ 산출단가(A)
원( / )㎡ 격차율

(A/B)
보정치
결정

245,000 1.01586 1.000 0.855 212,797

표준지
공시지가
시점수정

공시지가 시점수정 지역요인 개별요인 산출단가(B)
원( / )㎡

2.656 2.65
79,500 1.00767 - - 80,110

1※ 사례선택 

표준지와 지리적으로 근접하고 이용상황 등에 있어 비교가능성이 높은 상기 평가사례(1)＂ ＂

을 비교사례로 선택하였습니다.

2※ 시점수정 

기      간 지가변동률(%) 시점수정치 비      고

2024.02.26 ~ 2025.05.26
광주광역시 광산구 계획관리지역( ) 1.586 1.01586 년 월2025 4

연장적용

3※ 지역요인 비교 

비교표준지와 사례는 인근지역에 소재하여 지역요인은 동등합니다. (1.000)

4※ 개별요인 비교 

개별요인 비교치 농경지대 전( ( ))
격차율

가로 접근 환경 자연( ) 획지 행정 기타

- 0.95 1.00 0.90 1.00 1.00 0.855

비교표준지는 평가사례대비 접근조건 도로조건 등 및 획지조건 형상 등 에서 열세합니다 ( ) ( ) .
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비교표준지 나( )■ 

사례기준
표준지 평가

사례가격 1※ 시점수정 2※ 지역요인 3※ 개별요인 4※ 산출단가(A)
원( / )㎡ 격차율

(A/B)
보정치
결정

35,000 1.01799 1.000 1.620 57,720

표준지
공시지가
시점수정

공시지가 시점수정 지역요인 개별요인 산출단가(B)
원( / )㎡

4.087 4.08
14,100 1.00156 - - 14,122

1※ 사례선택 

표준지와 지리적으로 근접하고 이용상황 등에 있어 비교가능성이 높은 상기 평가사례(5)＂ ＂

을 비교사례로 선택하였습니다.

2※ 시점수정 

기      간 지가변동률(%) 시점수정치 비      고

2023.07.19 ~ 2025.05.26
광주광역시 광산구 보전관리지역( ) 1.799 1.01799 년 월2025 4

연장적용

3※ 지역요인 비교 

비교표준지와 사례는 인근지역에 소재하여 지역요인은 동등합니다. (1.000)

4※ 개별요인 비교 

개별요인 비교치 임야지대( )
격차율

가로 접근 환경 자연( ) 획지 행정 기타

- 1.20 1.35 - 1.00 1.00 1.620

비교표준지는 평가사례대비 접근조건 임도배치 취락 및 기타 편의시설 등과 접근성 등 및 자연조건 형상 ( , ) (
및 인근 환경 등 에서 우세합니다) . 



감정평가액의 산출근거 및 결정 의견

16

공시지가기준법에 의한 토지 단가 결정6) 

기 호 공시지가
원( / )㎡

시점
수정

지역
요인

개별
요인

그 밖의
요인

산출단가
원( / )㎡

적용단가
원( / )㎡ 비고

1,2 79,500 1.00767 1.000 0.900 2.65 191,061 191,000 -

3 79,500 1.00767 1.000 0.950 2.65 201,676 202,000 -

4 79,500 1.00767 1.000 0.300 2.65 63,687 64,000 -

5 14,100 1.00156 1.000 1.050 4.08 60,498 60,000 -

공시지가기준법에 의한 토지의 시산가액7) 

기 호 면 적( )㎡ 단 가 원( / )㎡ 시산가액 원( ) 비 고

1 13,692 191,000 2,615,172,000 -

2 12,433 191,000 2,374,703,000 -

3 7,495 202,000 1,513,990,000 -

4 3,272 64,000 209,408,000 -

5 19,933 60,000 1,195,980,000 -

합 계 56,825 - 7,909,253,000 -
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거래사례비교법에 의한 합리성 검토(2) 

산식 거래사례가격 사정보정 시점수정 가치형성요인 비교: × × × 

비교 거래사례의 선정1) 

비교 거래사례의 선정 및 사유① 

본건과 인근지역에 위치하며 용도지역 및 이용상황 등이 유사하여 비교가능성이 높은 사례인 

상기 거래사례 를 기호 거래사례 를 기호 의 비교사례로 선정하였습니다" (A)" " (1 ~ 4)"," (C)" " (5)" .

거래사례 선정 내역② 

기호 소재지 면적
( )㎡ 지목 용도지역

이용상황
형    상
도로조건 거래시점 실거래가액

원( )

사례단가 원( / )㎡
당해개별지가(

원( / ))㎡

A 삼거동
250 487 답 계획관리

답
부정형

중로한면
2024.01.10 132,300,000 271,000

(37,100)

비 고 토지만의 거래사례입니다 - .
토지가격 원 원 - : 132,300,000 / 487 272,000 /㎡ ≒ ㎡

C 양동
산102 40,264 임야 보전관리

자연림
부정형
세로 불( )

2025.04.14 1,525,000,000 37,000
(3,470)

비 고 토지만의 거래사례입니다 - .
토지가격 원 원 - : 1,525,000,000 / 40,264 38,000 /㎡ ≒ ㎡

사례도면은 후첨 상세위치도 참조.※ ＂ ＂ 

출처 등기사항전부증명서 및 감정평가정보체계: (KAIS)※ 
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사정보정2) 

사정보정이란 가액의 산정에 있어서 수집된 거래사례에 거래관계자의 특수한 사정 또는 개별

적인 동기가 개입되어 있거나 거래당사자가 시장사정에 정통하지 못하여 적정하지 않은 가액

으로 거래된 경우 그러한 사정이 없었을 경우의 가격수준으로 사례가액을 정상화하는 작업으, 

로서 상기 사례의 경우 사정보정요인 없는 것으로 판단됩니다, . (1.000)

시점수정3) 

기      간 지가변동률(%) 시점수정치 비      고

2024.01.10 ~ 2025.05.26
광주광역시 광산구 계획관리지역( ) 1.756 1.01756 년 월2025 4

연장적용

2025.04.14 ~ 2025.05.26
광주광역시 광산구 보전관리지역( ) 0.184 1.00184 년 월2025 4

연장적용

가치형성요인 비교4) 

지역요인 비교① 

사례와 본건 토지는 인근지역에 위치하여 지역요인은 상호 동등합니다. (1.000)
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개별요인 비교② 

농경지대 전( )■  

본건 기호 사례 기호[ (1, 2) / (A)]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부 취락과의 접근성,

농로의 상태 등 0.87

대상토지가 도로조건 
및 취락등과 
접근성에서 
열세합니다.

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

관개 배수, 관개의 양부 배수의 양부 등, 

획지
조건

면적 경사 등, 면적 경사도 경사의 방향 등, , 

0.80
대상토지가 형상 및 
면적 등에서 
열세합니다.

경작의 편부 형상부정 및 장애물에 의한
장애의 정도 등

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

보조금 융자금 등, ,
조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다

규제의 정도 등

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 0.696
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농경지대 전( )■  

본건 기호 사례 기호[ (3) / (A)]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부 취락과의 접근성,

농로의 상태 등 0.87

대상토지가 도로조건 
및 취락 등과 
접근성에서 
열세합니다.

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

관개 배수, 관개의 양부 배수의 양부 등, 

획지
조건

면적 경사 등, 면적 경사도 경사의 방향 등, , 

0.84
대상토지가 형상 및 
면적 등에서 
열세합니다.

경작의 편부 형상부정 및 장애물에 의한
장애의 정도 등

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

보조금 융자금 등, ,
조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다

규제의 정도 등

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 0.731
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농경지대 전( )■  

본건 기호 사례 기호[ (4) / (A)]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부 취락과의 접근성,

농로의 상태 등 0.87

대상토지가 도로조건 
및 취락 등과 
접근성에서 
열세합니다.

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.00 대체로 유사합니다토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

관개 배수, 관개의 양부 배수의 양부 등, 

획지
조건

면적 경사 등, 면적 경사도 경사의 방향 등, , 

0.27
대상토지가 형상 및 
대부분 도로 등에서 
열세합니다

경작의 편부 형상부정 및 장애물에 의한
장애의 정도 등

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

보조금 융자금 등, ,
조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다

규제의 정도 등

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 0.235
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임야지대■  

본건 기호 사례 기호[ (5) / (C)]

조  건 항  목 세 항 목 비 교 치 비  고

접근
조건 교통의 편부

인근지역과의 접근성,
인근취락과의 접근성,

임도의 배치 폭 구조 등, , ,
반출지점까지의 거리

반출지점에서 시장까지의
거리 등

1.20

대상토지가 도로조건 
및 취락 편의시설 , 
등과의 접근성에서 
우세하빈다.

자연
조건

일조 등 일조 통풍 등, 

1.35
대상토지가 경사 및 
형상 인근 환경 , 
등에서 우세합니다.

지세 방위 등, 
표고 방위 경사, , ,
경사면의 위치,
경사의 굴곡 등

토양 토질, 토양 토질의 양부 등, 

행정적
조건

행정상의 조장
및 규제정도

조장의 정도

1.00 대체로 유사합니다국 도립공원 보안림, ,‧
사방지 지정 등의 규제 등

기타규제

기타
조건 기타 장래의 동향 기타, 1.00 대체로 유사합니다

개별요인 비교치 1.620
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거래사례비교법에 의한 토지 단가 결정5) 

기 호 사례단가
원( / )㎡

사정
보정

시점
수정

가치형성요인
산출단가

원( / )㎡
적용단가

원( / )㎡ 비고
지역요인 개별요인

1,2 271,000 1.000 1.01756 1.000 0.696 191,928 192,000 -

3 271,000 1.000 1.01756 1.000 0.731 201,579 202,000 -

4 271,000 1.000 1.01756 1.000 0.235 64,803 65,000 -

5 37,000 1.000 1.00184 1.000 1.620 60,050 60,000 -

거래사례비교법에 의한 토지의 시산가액6) 

기  호 면적( )㎡ 단가 원( / )㎡ 시산가액 원( ) 비  고

1 13,692 192,000 2,628,864,000 -

2 12,433 192,000 2,387,136,000 -

3 7,495 202,000 1,513,990,000 -

4 3,272 65,000 212,680,000 -

5 19,933 60,000 1,195,980,000 -

합  계 56,825 - 7,938,650,000 -



감정평가액의 산출근거 및 결정 의견

24

합리성 검토7) 

공시지가기준법에 의한 시산가액 원7,909,253,000

거래사례비교법에 의한 시산가액 7,938,650,000원

상기와 같이 산출된 공시지가기준법에 의한 시산가액과 거래사례비교법에 의한 시산가액이 상

호간에 유사하여 합리성이 인정된다고 판단됩니다.

대상물건의 감정평가액2. 

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 의해 주된 방법인 공시지가기준법에 의한 시산가액이 14 1「 」 

감정평가에 관한 규칙 제 조 제 항에 따라 다른 감정평가방식에 속하는 감정평가방법으로 12 2「 」 

산출한 시산가액과 비교하여 합리성이 인정되는 바 다음과 같이 감정평가액을 결정하였습니다, .

구  분 감정평가액 원( ) 비  고

토  지 7,909,253,000 -



일련
번호

소재지 지번
지목•
용도 

용도지역
및  구조

면    적  (㎡) 감 정 평 가 액
비    고

공  부 사   정 단  가 금    액

토지 감정평가명세표 

페이지: 1 

2025. 05. 26 15:17:53경일25-250516-203

1 광주광역시 619-3 목장용지 2,615,172,00013,69213,692계획관리지역 191,000

광산구

삼거동

2 " 619-4 목장용지 2,374,703,00012,43312,433계획관리지역 191,000

3 " 619-5 목장용지 1,513,990,0007,4957,495계획관리지역 202,000

4 " 619-9 목장용지 209,408,000 현황3,2723,272계획관리지역 64,000

대부분 도로

5 " 산60-1 임야 1,195,980,00019,93319,933보전관리지역 60,000

합  계 \7,909,253,000.-

이          하           여          백

기준시점 : 2025. 05. 26



토지감정평가요항표
p

위       치 본건은 광주광역시 광산구 삼거동 소재 삼거교차로 남서측 인근에 위치합니다“ ” .

주 위 환 경 인근은 지방도변 근린시설 중소규모 공장 후면 단독주택 및 농경지 등이 혼성된 지, , 
역으로 제반 주위환경은 보통시됩니다.

교 통 상 황 본건 및 본건 인근까지 차량진입 가능하며 인근으로 지방도 및 국도가 통과하는바, , 
제반 교통상황은 보통시됩니다.

형 상    및
이 용 상 황

기호 공히 부정형 완경사지로 전 현 휴경상태 으로 이용중입니다(1,2) : ( ) .
기호 사다리 완경사지로 전 현 휴경상태 으로 이용중입니다(3) : ( ) .
기호 부정형 완경사지로 진입도로 및 일부 전 현 휴경상태 으로 이용중입니다(4) : ( ) .
기호 부정형 완경사지로 자연림상태입니다(5) : .

인       접
도 로 상 황

기호 공히 기호 토지를 통해 출입가능하며 기호 토지는 중로에 접하고 (1~3,5) (4) , (4) 
있습니다.

토지이용계획
관        계

기호 계획관리지역 가축사육제한구역 전부제한구역 가축분뇨의 관(1) : , (2024-11-20)( )<
리 및 이용에 관한 법률>
기호 계획관리지역 가축사육제한구역 전부제한구역 가축분뇨의 (2~4) : , (2024-11-20)( )<
관리 및 이용에 관한 법률 역사문화환경보존지역 삼거동 고인돌군 문>, (2016-02-01)( )<
화유산의 보존 및 활용에 관한 법률>
기호 보전관리지역 가축사육제한구역 일부제한구역 가축분뇨의 관(5) : (2024-11-20)( )<
리 및 이용에 관한 법률 역사문화환경보존지역 삼거동 고인돌군 문화>, (2016-02-01)( )<
유산의 보존 및 활용에 관한 법률 준보전산지 산지관리법>, < >

제시외  물건 -.

임 대 상 황 -.

공부와의 차이
및 기타사항

기호 는 대부분 진입도로 등으로 이용중에 있고 기호 임지상 입목은 거래관행상 (4) , (5) 
임지에 포함하여 평가하였습니다.



토지감정평가요항표
p

주 위 전 경



광주광역시 광산구 삼거동 일원소 재 지

N

S

광 역 위 치 도           

2025. 05. 26 15:17:5325-250516-203



광주광역시 광산구 삼거동 619-3 외 소 재 지

N

S

상 세 위 치 도           

2025. 05. 26 15:17:5425-250516-203



광주광역시 광산구 삼거동 619-3 외 소 재 지

N

S

상 세 위 치 도           

2025. 05. 26 15:17:5425-250516-203



광주광역시 광산구 삼거동 619-3 외 소 재 지

N

S

상 세 위 치 도           

2025. 05. 26 15:17:5425-250516-203



광주광역시 광산구 삼거동 619-3 외 소 재 지

N

S

상 세 위 치 도           

2025. 05. 26 15:17:5625-250516-203



광주광역시 광산구 삼거동 619-3 외 소 재 지

N

S

상 세 위 치 도           

2025. 05. 26 15:17:5525-250516-203



지   적   개   황   도

범      례

평가대상토지

도로선

계획도로선

용도지역구분선

평가건물 1층

평가건물 2층

평가건물 3층이상

평가제외건물

제시외건물

S=1/3,000

지 적 개 황 도

619-6
(1)619-3

(2)619-4

(3)619-5

 

(4)619-9
현황'대부분도로'

(5)산60-1

619-7

616-1

616

619-1
619
-2

608

산63

607-26
607
-11

607-29

607-4
609 610

611

612

613

610-1

614

620-58

615
-6

619
-11

619
-10

619-
13
619-8

361-
10

361-12

361
-7

361
-6

361
-14

361
-2

361
-3

산59-1

362-11

362-8

362-28

362-13

361-9
362-15

361
-13

362-25
361-11

362
-32

362
-12

362-19
362
-20

362-14

362
-10

322-6

산54-3

산54-5

322-10
산55-3

322-7

산55-8

산50-4

산33

산34

1-1

산35

1

2

산32

산61

3

산36

산26

산25

산23
산24

산22

607-25
607-6

607-34 607
-19

607-27
607-36

토지

산62-4



 사 진 용 지        

경일25-250516-203

【본건 전체전경】 【본건 전체전경】

【본건 기호(1~3,5) 전경】 【본건 전체전경】
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【기호(4) 진입도로】 【기호(4) 진입도로】

【기호(5) 전경】 【주위전경】



 사 진 용 지        

경일25-250516-203

【주위전경】


